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VAIZDUOTES PRASME IR PRASME KAIP JSIVAIZDAVIMAS

John S. Kafka: fantazavimas yra jsiprasminimas

Filosofuojantis psichoanalitikas John S. Kafka pasakoja apie autobiografiniy analiziy eksperimenta
(Kafka, 1989, 21-25). Pacientams buvo duotos dvi uZzduotys. Pirmoji — kiek imanoma tiksliau
apraSyti tam tikra diena prie§ penkis metus. Antroji — nusikelti penkis metus i ateitj ir atvirkStine
tvarka (t.y. nuo nustatytos datos ateityje dabarties link) isivaizduoti pagrindinius gyvenimo ivykius,
kurie dar tik jvyks. ,,Siuo antruoju Zingsniu mes noréjome istyrinéti, ar esama kokio nors testinumo,
kuris 1§ sufantazuotos ateities pro aktualia praeit] vesty i toki suprojektuota retrospektyvy vaizda*
(ibid, 22). Eksperimentas atskleidé¢, kaip praeitis kaip prisiminimas jsiskverbia i aktualia dabartj ir
valentingai sukimba su isivaizduojama ateitimi. Kuo baisesné (traumuotesné) yra praeities /
dabarties tikrové, tuo stipresnis noras ja paneigti, iSspresti ir jprasminti ijsivaizdavimu. Fantazijoje
lausta jprasminimo paieSka. Kaip savitikslis ir i§ pirmo zvilgsnio tus¢ias samonés nukreiptumas,
isivaizdavimas ieSko tos triikstamos dalies, kurios stokoja paties isivaizduojanciojo tikrove.
Tikrovés prigimtis visuomet yra deficitine, todél jos pratgsimo — arba, kitaip tariant,

isivaizdavimo poreikis yra nenumaldomas ir begalinis. Aistra, su kuria mes panyrame i fantazijos
pasaulius, mums teikia savaimini malonuma. Tai ,,Cia ir dabar® iStinkanti prasmé, nereikalaunti
intepretavyaus pozicionavimo ar iSsklaidos. Tad jsivaizdavimo intencionalumas i§ dalies paklista
prasmés geismo logikai. Tokiu mastu, kokiu jo intencionali evidencija duodasi vienu ypu ir

iSbaigtai, tokiu pat mastu Siame vaizdo iSsipildyme yra akivaizdi jo prasmés radiacija.

Edmundas Husserlis: supratimas yra modifikacija

Jei tradiciskai fantazijos svarba akcentuojama kuriancioje samonéje, fenomenologija aptinka ir
konstitutyvia isivaizdavimo verte, kuri jgalina meno kiirinio, o gal net bet koki supratima apskritai.
Pirmajame /déjy tome Husserlis mums siiilo pasiziiiréti | Diirerio paveiksla ,,Riteris, karaliené ir
velnias®. Paveikslo steb¢jimo esmé — kelioné nuo vienos stadijos prie kitos (nuo fizinio biivio — link
paveikslo objekto, nuo objekto — link paveikslo subjekto) — yra vaizduotisko pobiidzio procesualus

veiksmas. Trilypéje schemoje atsiskleidZiama tarp jos elementy cirkuliuojanti fantazavimo srove,
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kitaip vadinama ,,suvokimo neutralizacijos modifikacija*“ (Husserl, 1950, 226). Stebéti paveiksla
reiSkia iSsiverzti i§ percepcijos, iStrukti i§ fiziologinio pavirSiaus grandiniy, iveiksminti jo
materialyji pavidala. Biitent todél bet koks stebéjimas yra modifikacija — santykio tarp stebinciojo
paveiksla ir paties paveikslo perkeitimas. Tafiau modifikacija tuo pat metu yra ir fantazijos
funkciné¢ prasmé: ,Fantazija yra bitent modifikacija ir vien modifikacija (durch und durch
Modifikation), ji negali talpinti nieko, iSskyrus modifikacija* (Husserl 1980, 265). AS negaliu
suvokti paveikslo, jei nezvelgiu i ji fantazuojanciu (i.e. modifikuojanciu zvilgsniu). D¢l fantazijos
nutiestos logistinés infrastruktiiros ,,tamsios mazos figiirélés* mano akyse ,,pristato paveiksliskai*

(abbildilich darstellt). AS suprantu, kad tai karaliené, riteris ir velnias.

Imanuelis Kantas ir Martinas Heideggeris: stebéjimas priklauso vaizduotei

Kita vertus, jau transcendentalinio subjektyvumo tradicija teigé, kad visi iSgyvenimai yra
sintetinantis aktyvumas, kuriame dalyvauja ,kurianti“ ir ,,aperceptyvi® Einbildungskraft. ,,Tad mes
turime grynaja vaizduote kaip esminj Zmogaus sielos sugebéjima, kuris yra viso apriorinio pazZinimo
pagrindas. Viena vertus, jos tarpininkavimu stebiniy jvairove sujungiame [ rysi], o [Sitai], kita
vertus, 1 ry$i su grynosios apercepcijos biitinos vienoves salyga® (Kant, 1974, A 124). Taciau tai,
kad vaizduoté ,,pri-mato®, reiskia, kad ja grindziamas bet koks ,,matymas®. Kai Kantas sako, kad
,vaizduoté (facultas imaginandi) yra sugeb€jimas stebéti, taip pat ir kai nesama objekto* (Kant,
1968, 167), Sis ,,taip pat” (auch) mums i8duoda, kad vaizduoté yra ,,sugeb&jimas stebéti apskritai®.
Jei regéjima norime apraSyti ne kaip akies ir smegeny neuroniniy rysiy iSkloting, tai jo prigimtis,
kieno nors pamatymo aktas, sugebéjimas ziliréti prasmingoje sintetin€je vienovéje jau yra
vaizduotiskas. Tai apibendrina Kanta skaitantis Heideggeris: ,,Vaizduoté¢ priklauso stebéjimo
sugebéjimui® (Heidegger, 1991, 128). Aprioriné struktiira lemia, kad samonéje nuolatos vyksta
dalinis tikrovés produkavimas, jos uZzbaigimas ir susiejimas. Todé¢l jokia tikrové nesiduoda
atskiriama nuo isivaizdavimo sintezés. Ne akys kaip fiziologiniai pazinimo vartai man teikia
vaizdus. Regéjimo juslé pati savaime nieko nemato. Matyti gali tik pirmapradiskai vienove
steigianti, t.y. matyma kaip tokj uZtikrinanti, samonés galia. Tai reiskia, kad Sis regé¢jimas turi biti
transcendentaliai {Saknytas ir pirmapradiskai vientisas. Grynoji intuicija kaip galimybé regéti jau
yra ne kas kita kaip grynoji vaizduoté. Taciau projektuodama miisy akyse tikroves risSluma, fantazija
programisSkai slepia save nuo misy. [galindama regimybés objektini apibréztuma, ji iStirpsta savo
paties suformuotuose pavidaluose ir siilo mums, uzuot masc¢ius apie juos sukiirusia jéga, galvoti

apie kentaurus ir chimeras.



Literatuira

1. Heidegger, M. 1991. Kant und das Problem der Metaphysik. In: Gesamtausgabe. 1. Abteilung:
veroffentliche Schriften 1910-1976. Band 3. Frankfurt am Mein: Vittorio Klostermann.

2. Husserl, E. 1950. Ideen zu einer reinen Phdnomenologie und phdnomenologischen Philosophie.

Erstes Buch: Allgemeine Einfiihrung in die reine Phdnomenologie. In: Husserliana I1I. Den Haag:
M. Nijhoff.

3. Husserl, E. 1980. Phantasie, Bildbewusstsein, Erinnerung. In: Husserliana XXIII. Den Haag: M.
Nijhoft.

4. Kafka, J. S. 1989. Multiple Realities in Clinical Practice. New Haven and London: Yale
University Press.

5. Kant, 1. 1968. Der Streit der Fakultaten. Anthropologie in pragmatischer Hinsicht. In: Kants
Werke. Akademie-Textausgabe. Band VII. Berlin: Walter de Gruyter & Co.

6. Kant, 1. 1974. Kritik der reinen Vernunft. In: Werkausgabe. Band III-IV. Frankfurt am Mein:
Suhrkamp.



